SPRAWOZDANIA

Protokot

z Walnego Zgromadzenia
Delegatow Polskiego Towarzystwa

Okulistycznego

Warszawa, 10 pazdziernika 2001 roku

. Otwarcie Walnego Zgromadzenia Delegatow PTO.

Zebranie otworzyt Przewodniczacy Polskiego Towarzystwa Oku-
listycznego, prof. Jozef Katuzny. Przywitat obecnych 83 delega-
tow, wybranych sposréd 2065 cztonkéw PTO.

. Stwierdzenie prawidfowosci zwotania Walnego Zgromadzenia
PTO.

Prof. Katuzny poinformowat, ze Walne Zgromadzenie PTO zwo-
tane zostato zgodnie ze statutem PTO. Zarzady oddziatéw i dele-
gaci zostali pisemnie poinformowani o doktadnym terminie
i miejscu zebrania 30 dni wczesniej. Wszyscy zainteresowani
otrzymali réwniez porzadek obrad 20 dni przed planowanym
zebraniem.

. Wybér przewodniczacego i sekretarza Walnego Zgromadzenia
PTO.

Prof. Katuzny poinformowat, ze kandydatem Zarzadu Gtéwnego
na przewodniczacego jest prof. Jerzy Szaflik, za$ na sekretarza
dr n. med. Anna Kaminska.

Innych kandydatur z sali nie byto. Odbyto sie glosowanie jawne,
obie kandydatury przyjeto jednogtosnie.

. Powotanie Prezydium Walnego Zgromadzenia PTO.

Prof. Katuzny zaproponowat i zaprosit do prezydium prof. Zygul-
ska-Mach, prof. Lenkiewicza, prof. Szymankiewicz, prof. Trzcif-
skg-Dabrowska.

. Przejecie obrad przez przewodniczacego Walnego Zgromadze-
nia PTO.

Prof. Katuzny, zgodnie z porzadkiem obrad, dalsze prowadzenie
Walnego Zgromadzenia przekazat prof. Szaflikowi.

. Przedstawienie projektu porzadku obrad Walnego Zgromadze-
nia PTO.

Prof. Szaflik przedstawit szczegétowy program obrad. Poniewaz
zadnych uwag z sali nie byto, przystapiono do gfosowania jaw-
nego nad przyjeciem przedstawionego porzadku obrad, ktory
przyjeto jednogtosnie.

Prof. Szaflik przypomniat zasady gtosowania oraz zasady prowa-
dzenia obrad.

. Wybér Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej.

Kandydatury do Komisji zgtaszano z sali. Prof. Szaflik przypo-
mniat, ze osoby zgtoszone nie bedg mogty kandydowac¢ do
wtadz PTO.

Kandydaci do Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej:

Semenicki Krzysztof

Lubinski Wojciech

Nita Matgorzata

Szendzielorz Jacek

Jedruszek-tugin Krystyna

Datkowska Anna

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgode. Przeprowadzono gtosowa-
nie jawne, wszyscy ww. jednogtosnie zostali cztonkami Komisji
mandatowo-Skrutacyjnej, ktora ukonstytuowata sie, aby jak naj-
szybciej przeja¢ swoje obowigzki.

. Wybér Komisji Wnioskéw.

Z sali zgtoszono nastepujace kandydatury:

Drébecka-Brydak Ewa

Koziot Henryk

Czepita Damian

Bednarz Alina

Zaproponowane osoby wyrazity zgode. Odbyto sie gtosowanie
jawne. Wszystkie ww. osoby jednogtosnie weszty w sktad Komi-
sji Wnioskow, ktora sie ukonstytuowata.

. Sprawozdanie Komisji Mandatowo-Skrutacyjne;j.

Po analizie listy obecnosci, przeliczeniu znajdujacych sie na sali
delegatéw, komisja stwierdzita, ze na 97 uprawnionych do gfo-
sowania delegatow wybranych na Walne Zgromadzenie obec-
nych jest 83, zatem zebranie jest prawomocne i moze sie odby¢
W pierwszym terminie.

10. Przedstawienie wnioskéw o nadanie godnosci Cztonka Honoro-

wego.
Zarzad Gtéwny zaproponowat Delegatom Walnego Zgroma-
dzenia wniosek o nadanie godnosci Cztonka Honorowego PTO
dla:

prof. Wandy Andrzejewskie;

prof. Bazylego Bogorodzkiego

dr n. med. Janusza Borowskiego

dr n. med. Jerzego Czecha

prof. Krystyny Krzystkowej

dr n. med. Stanistawa Milewskiego

prof. Stanistawa Mrzygfoda

prof. Gotfrieda Naumanna

dr n. med. Jadwigi Paluchiewicz

prof. Mikota Sergienki

Uwag do proponowanych kandydatéw nie byto. Komisja Skruta-
cyjna rozdata karty do gtosowania tajnego.

11. Sprawozdanie Zarzadu Gféwnego PTO.

Prof. Katuzny zaproponowat, aby sprawozdania z dziatalnosci
Zarzadu Gtéwnego w okresie od 1998 do 2001 roku odczytali
kolejno: skarbnik, sekretarz, redaktor ,Kliniki Ocznej”, a na kon-
cu sam przedstawi sprawozdanie merytoryczne.

Dr Sedrowicz — skarbnik — przedstawita szczegétowe sprawoz-
danie finansowe.

Dr Kaminska — sekretarz — przygotowata sprawozdanie z dziafal-
nosci PTO, ktére w obecnie liczy 2065 cztonkdw, w tym 376 eme-
rytéw i rencistéw, skupionych w 12 oddziatach. Oddziaty wywia-
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zaly sie ze swojej dziatalnosci statutowej w okresie sprawozdaw-
czym 1998-2001. W okresie tym odbyfo sie 15 zebran Prezydium
PTO i 14 spotkan plenarnych Zarzadu Gtéwnego PTO. W ramach
PTO dziata 10 sekdji, tj. Wszczepéw Wewnatrzgatkowych i Chirur-
gii Refrakcyjnej, Retinologiczna, Jaskry, Zapobiegania Slepocie,
Ergoftalmologiczna, Strabologiczna, Okulistyki Dzieciecej, Infor-
matyki Medycznej, Soczewek Kontaktowych, Okulistyki Wojsko-
wej.

Nastepnie sekretarz wymienita wszystkie zjazdy i sympozja zor-
ganizowane przez sekcje PTO w minionym okresie.

Prof. Starzycka omowita problemy zwigzane z ,Klinikg Oczng”
i wydawnictwem Volumed.

Na koricu wystapit prof. Katuzny, ktéry przedstawit sprawozda-
nie merytoryczne. Profesor méwit o krokach podjetych przez
Zarzad Gtéwny PTO w sprawach:

1. optykéw i optometrystow

15. Zgtoszenie kandydatéw na przewodniczgcego Polskiego Towa-
rzystwa Okulistycznego.
Zarzad Gtéwny PTO przedstawit na przewodniczacego kandyda-
ture prof. Jézefa Katuznego, ktory wyrazit zgode na kandydowa-
nie.
Innych kandydatow z sali nie byto.

16. Wystapienia kandydatéw — dyskusja.
Prof. Katuzny zostat poproszony o przedstawienie programu.

Profesor powiedziaf, ze jesli powtérnie zostanie obdarzony

zaufaniem i wybrany przewodniczacym, to bedzie kontynuowat
prace, ktére zaczat. Uwaza, ze bardzo wazne jest doskonalenie
systemu ksztatcenia podyplomowego, urozmaicenie kurséw ate-
stacyjnych, dotozenie wszelkich staran, aby egzamin testowy
przebiegat spokojnie. Sprawa niezwyktej wagi jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych wydawania ,Kliniki Ocznej”, ktérej dal-
sza egzystencja jest zagrozona. Obecnie znajdujemy sie na eta-

2. kontaktéw z kasami chorych

3. ksztafcenia podyplomowego, kursu atestacyjnego, egzaminu
testowego na Il stopiei, egzaminu specjalizacyjnego, ksia-
zeczki testowej

wspotpracy miedzynarodowej

filmow wideo wydawanych staraniem prof. Toczotowskiego
nagrod za najlepsze doktoraty

probleméw zwigzanych z wydawaniem ,Klinki Ocznej”

pie zbierania ofert w celu wytonienia nowego wydawcy. 22
pazdziernika, po egzaminie testowym, zbierze sie komisja, ktéra
o tym zdecyduje. Pierwszy zeszyt z 2002 roku bedzie wydany
w zwiekszonym nakfadzie, tak aby dostali go bezptatnie wszyscy
cztonkowie PTO.

W dalszym ciggu nalezy zwraca¢ uwage na sprawy optykéw
i optometrystow, bo temat ten ciggle wraca. Zdaniem Zarzadu
Gféwnego PTO nie jest konieczne szkolenie optometrystéw, co
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nowo powotanej Sekgji Okulistyki Wojskowej
Nastepnle prof. Szaflik otworzyt dyskusje nad sprawozdaniami.
Uwag z sali nie byto.

12. Sprawozdanie Sadu Kolezenskiego.

Dr hab. n. med. Bakunowicz-tazarczyk — przewodniczaca Sadu
Kolezenskiego — poinformowata, ze w okresie od 1998 do 2001
roku wplyneta i zostata rozpatrzona jedna skarga. Po zapoznaniu
sie z nig Sad Kolezenski przekazat jg do Rzecznika Odpowiedzial-
nosci Zawodowej Izby Lekarskiej.

13. Sprawozdanie Komisji Rewizyjne;j.

Protokét Gtéwnej Komisji Rewizyjnej PTO przedstawit przewod-
niczacy prof. Andrzej Stankiewicz, ktéry zgtosit rowniez wniosek
o udzielenie absolutorium.

W sprawozdaniu zawarto szereg uwag dotyczacych organizagji
i funkcjonowania sekretariatu, funkcji sekretarza i skarbnika.
Sekretariat powinien by¢ zorganizowany profesjonalnie, prowa-
dzony przez osobe w tym celu zatrudniong, a sekretarz powinien
wywodzic sie z tego samego o$rodka co przewodniczacy. Skarb-
nik réwniez musi mie¢ do pomocy zatrudniong fachowa pomoc
i wspotpracowac z sekretarzem. Wskazane jest szersze korzysta-
nie z poczty elektronicznej. Komisja Rewizyjna powinna sie
intensywniej wiaczy¢ w prace oddziatu. Nalezy tez dofozy¢
maksymalnie wiecej staran, aby egzaminy testowe przebiegaty
bez zadraznien. Sprawq niezwyktej wagi jest rozwigzanie pro-
blemoéw dotyczacych ,Klinki Ocznej”. Nie byto uchybien finanso-
wych.

Prof. Stankiewicz zgtosit wniosek o udzielenie absolutorium
ustepujgcemu Zarzgdowi Gtéwnemu.

Uwag z sali nie byto.

14. Glosowanie w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi

Gtéwnemu PTO.

W gtosowaniu jawnym Walne Zgromadzenie PTO jednogtosnie,
70 gtosami za, przeciw 0, wstrzymujace sie 0, udzielifo absolu-
torium ustepujacemu Zarzadowi Gtéwnemu PTO.

moze si¢ okazac szkodliwe dla $rodowiska. Optycy chcieliby uzy-
skac¢ zgode na dobieranie okularéw i soczewek kontaktowych.
Profesor uwaza réwniez, ze sekretarz powinien funkcjonowac
tam, gdzie przewodniczacy.

W zwigzku ze zblizajgcym sie terminem wejécia do Unii Europej-
skiej powinnismy pofozy¢ duzy nacisk na wspétprace z zagrani-
@. W tym celu nalezy zacheca¢ do zdawania europejskiego
egzaminu testowego. Sprawg tg dotychczas zajmowat sie prof.
Zagorski. Wazne jest ubieganie sie o stypendia dla mtodych asy-
stentdw i wymiana lekarzy. Potowa kierownikéw klinik w naj-
blizszym czasie przejdzie na emeryture, trzeba wiec przygoto-
wac nastepcow, ktérzy bedg mieli kontakty z Europa. Musimy
dazy¢ do szerszego uczestnictwa w zjazdach miedzynarodo-
wych, nie tylko w zakresie wygtaszanych referatéw i plakatow,
ale réwniez poprzez uczestnictwo w prezydiach sesji naukowych
zjazdéw. Ogtoszony jest program zapobiegania $lepocie odwra-
calnej, musimy sie zastanowi¢ nad opracowaniem wtasnego.
Prof. Szaflik podziekowat za wystgpienie i otworzyt dyskusje.
Pytan ani uwag do kandydata nie byto.

17. Przeprowadzenie wyboréw przewodniczacego PTO.
Przystapiono do gtosowania tajnego. Komisja Skrutacyjna rozda-
ta karty do gtosowania.

18. Ogtoszenie wynikéw gtosowania w sprawie nadana godnosci
Cztonka Honorowego.

Wyniki ogtosit przewodniczacy Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej,
dr n. med. Krzysztof Semenicki.

W gfosowaniu tajnym gtoséw waznych oddano 76, niewaznych
8. Poszczegolni kandydaci otrzymali nastepujacg liczbe gtosow:
prof. Wanda Andrzejewska — 75 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy
sie od gtosu

prof. Bazyli Bogorodzki — 73 za, 3 przeciw, 0 wstrzymujgcych
sie od gtosu

dr med. Janusz Borowski —
od gtosu

74 za, 1 przeciw, 1 wstrzymujacy sie
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dr Jerzy Czech — 74 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgcych sie od gtosu
prof. Krystyna Krzystkowa — 76 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych
sie od gtosu

dr med. Stanistaw Milewski — 71 za, 4 przeciw, 1 wstrzymujacy
sie od gtosu

prof. Stanistaw Mrzygtéd — 74 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgcych
sie od gtosu

prof. Gotfried Naumann — 74 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgcych
sie od gtosu

dr med. Jadwiga Paluchiewicz — 74 za, 1 przeciw, 1 wstrzymuja-
cy sie od gtosu

prof. Mikotaj Sergienko — 70 za, 4 przeciw, 2 wstrzymujace sie
od gfosu

Wszyscy kandydaci otrzymali wymagana liczbe gtoséw, uzysku-
jac godnos¢ Cztonka Honorowego.

19. Dyskusja nad gtéwnymi kierunkami dziatan merytorycznych

i finansowych PTO.

Prof. Palacz poinformowat, ze zmarfa prof. Zofia Krzystolik,
pamie¢ zmarlej uczczono minutg ciszy.

Prof. Trzcinska-Dabrowska zabrata gfos w sprawie sekgji PTO. Profe-
sor brata udziat w prawie wszystkich zjazdach PTO i doszta do
whiosku, ze 3 sekgje sie przezyty. Mianowicie Sekcja Kontaktolo-
giczna, Sekcja Ergoftalmologiczna oraz Sekcja Informatyki
Medycznej. Wedtug profesor wystgpienia dotyczace tematyki
tych sekji moga by¢ wygtaszane na innych zjazdach. Program
wielu zjazdéw jest zenujacy. Wyjazdy na posiedzenia sekji s3
zbyt drogie dla mtodych lekarzy. Nauka na pewno nic nie straci
na tej reorganizadji. Mozna stworzy¢ nowe sekgje, jesli bedzie na
nie zapotrzebowanie. Profesor zaproponowata, aby nowy zarzad
zajat sie tg sprawa. Firmy powinny by¢ zainteresowane szkole-
niem i zapoznawaniem mifodych okulistéw ze swoimi produkta-
mi.

Prof. Szaflik jako przewodniczacy Sekcji Kontaktologicznej nie
zgodzit sie z opinig prof. Trzcinskiej-Dabrowskiej. W Polsce
1,5 miliona obywateli nosi soczewki kontaktowe, za$ apliku-
je je okoto 600 lekarzy. W ciggu ostatnich 4 lat profesor
zauwazyt wzrastajgce zainteresowanie tg tematyka, o czym
$wiadczy chociazby coraz liczniejszy udziat lekarzy w zjaz-
dach i szkoleniach tej sekji.

Prof. Szymankiewicz powiedziata, ze w pierwszym zebraniu sek-
¢ji w Katowicach w 1994 roku uczestniczyto 60 oséb, obecnie
okoto 350. Sekcja organizowata zebrania naukowo-szkoleni-
owe i sympozja (8), w ktdrych uczestniczyly uznane w tej
dziedzinie autorytety ze $wiata. Poziom zebran byt wysoki.
Sekcja zostata wtgczona do miedzynarodowego stowarzysze-
nia. W ostatnim sympozjum uczestniczyfo okoto 600 oséb.
Likwidacja sekcji, ktéra ma charakter naukowo-szkoleniowy,
bytaby duzg stratg.

Prof. Kecik wyrazit opinie, ze jesli jakas sekcja powstata, to jest na
nig spofeczne zapotrzebowanie. Rocznie w Europie odbywa
sie okofo 300 zjazdow, zas w Polsce okoto 10-15. W Akademii
Medycznej rozliczajg nas z publikacji. Powinnismy zjazdy
poszczegdlnych sekji faczy¢ i robic je rzadziej. Przejawem tej
tendencji jest aktualne potaczenie zjazdu ogolnopolskiego
z konferencjg polsko-ukrainska. Musimy zwraci¢ wiekszg uwa-
ge na poziom wygtaszanych referatow, a nie likwidowac sek-
dje.

Prof. Zagorski postawit wniosek o koniecznosci usamodzielnie-

nia sie sekgji. Wszedzie na $wiecie funkcje sekgji petnig odpo-
wiednie towarzystwa, ktére majg osobowos¢ prawna, w ten
sposob tatwiej jest zatatwia¢ wszelkie formalnosci.

Prof. Nizankowska poparfa wniosek prof. Zagérskiego. Profesor
stwierdzita, ze do Sekgji Jaskry nalezy obecnie okoto 1000
0s6b, brak osobowosci prawnej w znacznym stopniu ograni-
cza mozliwosci dziafania. Sekcja nie moze wystepowac na
forum miedzynarodowym. Pojecie sekcji na Swiecie nie jest
znane, tam odpowiednikiem s towarzystwa. Wedtug profe-
sor duze sekcje powinny by¢ przemianowane na towarzy-
stwa, przy PTO mogtyby pozostac tylko mate sekcje.

Prof. Katuzny podsumowat, ze nie wiadomo, jak losy sekgji sie
potoczg, nie ma przeszkdd prawnych, aby powotywac towa-
rzystwa naukowe. Nalezy wystapi¢ o rozwigzanie sekdji
i w to miejsce powota¢ towarzystwo. Profesor wyrazit oba-
we, Ze taka sytuacja moze doprowadzi¢ do rozwigzania PTO.

Zdanie prof. Zagorskiego, prof. Nizankowskiej poparta réwniez
prof. Pecold. Sekcja Retinologiczna, a wiasciwie Towarzystwo
Retinologiczne zostato zaproszone do przystapienia do orga-
nizacji europejskiej EURETINY. Przynalezno$¢ jest bezptatna,
a cztonkowie sekgji stajg sie cztonkami EURETINY. Miatoby to
takie znaczenie, ze wszyscy otrzymywaliby zawiadomienia
o zjazdach, sympozjach. Profesor uwaza, ze jest to jeden
z argumentdw, dla ktérych powinniémy dazy¢ do szybkiego
przeksztatcenia sekcji w towarzystwo.

Doc. Iwaszkiewicz stwierdzita, ze wiele lat pracowata z prof.
Trzcinska-Dabrowska i uwaza, ze profesor chodzito o przerost
formy nad trescia, ktory istnieje w niektérych sekcjach. Orga-
nizowanie co roku zjazdu sekji jest przesada, prezentowane
prace nie majg zadnej wartosci.

Prof. Szaflik sprostowat, ze sekcje robig zjazdy raz na dwa lata.
Podziekowat prof. Trzcifskiej-Dabrowskiej za poruszenie tego
waznego tematu. Rozstrzygniecie ww. problemu jest zada-
niem dla nowego Zarzadu Gtéwnego. Nie musimy jednak
wszystkich zwyczajow innych krajéw przenosi¢ do Polski.

Prof. Pojda przypomniat, ze PTO jest organizacjg szkoleniowa.
Poziom organizowanych sympozjow i zjazdéw zalezy od nas,
musimy wiec dazy¢ do tego, aby po kazdej wygtoszonej pra-
cy prowadzi¢ dyskusje, ktéra uczyni te prace bardziej warto-
$ciowa. Niestety po 10 referatach zwykle nie ma czasu na
dyskusje, bo trzeba zaczynac nastepna sesje.

20. Ogtoszenie wynikéw wyboréw tajnych na przewodniczacego

Polskiego Towarzystwa Okulistycznego.

Glosowato 76 uprawnionych do gtosowania. Gfoséw waznych
oddano 76. W glosowaniu prof. Katuzny otrzymat 58 gtosow za,
przeciw byto 15 delegatéw, wstrzymato sie 3. Zgodnie z wynikiem
glosowania przewodniczgcym Zarzadu Giéwnego PTO zostat prof.
Jozef Katuzny — wynikiem ponad 50% plus 1 waznych gtosow.

21. Wystapienie przewodniczacego Polskiego Towarzystwa Okuli-

stycznego.

Prof. Katuzny krétko podziekowat osobom gtosujgcym na jego
kandydature. Powiedziat, ze bedzie realizowat program, ktory
wczesniej przedstawit, liczy na pomoc Prezydium i Zarzadu
Gtéwnego. Podziekowat za pomoc dotychczasowym wtadzom.

22. Zgtoszenie kandydatéw do wiadz PTO.

Prezydium Zarzagdu Gtéwnego (9 osob).
Prezydium ustepujgcego Zarzadu Gtéwnego nie zgtosito kandy-
datéw do nowych wiadz.
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Prof. Katuzny zgtosit kandydatury:

1. Starzycka Maria

2. Sedrowicz Elzbieta

3. Malukiewicz Grazyna

Kandydaci z sali:

. Go$ Roman

. Karczewicz Danuta

. Kecik Tadeusz

. Koraszewska-Matuszewska Bronistawa

. Nizankowska Hanna

. Pecold Krystyna

. Pojda Stefan

. Prost Marek

9. Raczyniska Krystyna

10. Romaniuk Wanda

11. Stankiewicz Andrzej

12. Szaflik Jerzy

13. Zagorski Zbigniew

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgode na kandydowanie.

Kandydaci do Komisji Rewizyjnej ZG PTO (5 oséb) — zgtoszenia

z sali:

1. Bakunowicz-tazarczyk Alina

. Januchta Maciej

. Kociecki Jarostaw

. Mierzejewski Andrzej

. Miniewicz Wiodzimierz

. Miskiewicz Jarostaw

. Oficjalska Jolanta

. Omulecki Wojciech

9. Toczotowski Jerzy

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgode.

Kandydaci do Sadu Kolezenskiego PTO (5 oséb) — zgtoszenia
z sali:

. Czepita Damian

. Fronczek Mariusz

. Herwich Mariusz

. Klepacki Andrzej

. Okon Andrzej

. Rakowska Ewa

. Romanowska-Dixon Bozena

. Sildatke Anna

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgode.
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23. Przeprowadzenie wyboréw do Prezydium, Gtéwnej Komisji

Rewizyjnej i Sgdu Kolezenskiego.
Komisja Mandatowo-Skrutacyjna rozdata karty do gfosowania
tajnego do wtadz PTO.

24. Rozpatrzenie wnioskéw wniesionych na pismie przez cztonkéw

Towarzystwa.

Oddziat lubelski zgtosit na pismie dwa wnioski.

Whiosek I.

Dotyczyt umozliwienia przyjmowania w poczet cztonkéw Pol-
skiego Towarzystwa Okulistycznego lekarzy w trakcie specjaliza-
Gji.

Whiosek II.

Moéwit o stworzeniu mozliwosci oddawania gfosoéw przez dele-
gatéw w sprawach waznych droga pocztowa w okresie pomie-
dzy Walnymi Zgromadzeniami.

Prof. Zagorski uzasadnit, ze obecnie specjalizacja trwa 5 lat

i w tym okresie lekarze specjalizujacy sie nie mogq korzysta¢
z praw cztonka PTO. Celem PTO jest réwniez szkolenie i na
takich cztonkach powinno nam najbardziej zaleze¢. Drugi
wniosek ma na celu usprawnienie wprowadzania pewnych
zmian i podejmowania niektorych decyzji w okresie pomie-
dzy Walnymi Zgromadzeniami.

Prof. Stankiewicz wyjasnit, ze statut mowi o cztonkach rzeczywi-
stych, ktérzy majg petne prawa, tacznie z prawem wybor-
czym, oraz o cztonkach nadzwyczajnych, ktérzy nie majq tego
przywileju. Lekarze w trakcie specjalizacji mogq by¢ cztonka-
mi nadzwyczajnymi Polskiego Towarzystwa Okulistycznego.

Prof. Zagorski zapytat, ile 0s6b z tego do tej pory skorzystato.

Prof. Stankiewicz odpowiedziat, ze nie zna doktadnej liczby, ale
sktadki od tych osob naptywaja.

Prof. Zagorski stwierdzit, ze jesli jest taka mozliwos¢, ze osoba
w trakcie specjalizacji moze by¢ cztonkiem PTO, to wniosek
jest bezzasadny.

Dr Klepacki powiedziat, ze do tej pory kazdy, kto zdawat egza-
min specjalizacyjny, musiat by¢ cztonkiem PTO i optacat skfad-
ki.

Prof. Pojda uwaza, ze osoby w trakcie specjalizacji muszg pfaci¢
skfadki i by¢ cztonkami PTO.

Prof. Szaflik zapytat prof. Zagérskiego, czy wycofuje wniosek?

Prof. Zagorski odpowiedziat, Ze jest to wniosek oddziatu i nie
wie, czy ma do tego uprawnienia.

Prof. Nizankowska przypomniata, ze wniosek musi by¢ sformu-
towany.

Prof. Stankiewicz zwrdcit uwage, ze wniosek jest zty, poniewaz
nie mowi, o jakiego cztonka PTO chodzi.

Prof. Zagérski powiedziat, ze wniosek jako bezzasadny powinien
by¢ odrzucony.

Nastepnie przeprowadzono gtosowanie nad drugim wnioskiem,
moéwigcym o mozliwosci korespondencyjnego gfosowania
delegatéw w waznych sprawach pomiedzy Walnymi Zgroma-
dzeniami. Pozytywne rozpatrzenie wniosku wymagatoby
wprowadzenia w § 11. Regulaminu Walnego Zgromadzenia
Delegatéw Polskiego Towarzystwa Okulistycznego punktu
3 w brzmieniu: ,Delegaci w okresie pomiedzy Walnymi Zgro-
madzeniami mogg podejmowac uchwaty poprzez gtosowa-
nie drogg korespondencyjng”.

W gtosowaniu jawnym wzieto udziat 70 cztonkéw. 62 gfosowa-
to za, 1 przeciw, 7 wstrzymato si¢ od gtosu.

Prof. Nizankowska wnioskowata, aby wytonity sie niezalezne
towarzystwa z duzych sekcji PTO, ktére maja swoje odpo-
wiedniki za granica. Zgfosita wniosek o utworzenie Polskiego
Towarzystwa Jaskry.

Dr Herwich z Oddziatu Wielkopolskiego PTO zgtosit dwa wnioski.

Whiosek I.

Dotyczyt zmiany w statucie zapisu o obowigzku zgfaszania przez
cztonkéw PTO wnioskéw na pismie dwa tygodnie przed Wal-
nym Zgromadzeniem.

Prof. Szaflik powiedziat, ze ten punkt w statucie dotyczy czton-
kéw PTO, delegaci w kazdej chwili moga formutowa¢ wnio-
ski. Jezeli zgtasza sie taki wniosek, to nalezy go przekazac do
Komisji Wnioskdw.

Prof. Stankiewicz zapytaf, czy intencjg wnioskodawcéw jest
pozbawienie mozliwosci zgtaszania wnioskéw przez pozo-
statych cztonkéw PTO.
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Whiosek wycofano.

Whiosek II.

Dotyczyt nieodptatnego przekazywania cztonkom rzeczywistym
PTO ,Kliniki Ocznej”. Wedtug wnioskodawcow obnizy to
koszty dystrybucji.

Przypomniano, ze pomyst ten byt juz wielokrotnie dyskutowany,
ale pocigga to za soba podniesienie skfadki cztonkowskiej
o cene prenumeraty ,Kliniki Ocznej".

Prof. Zagorski uwaza, ze Towarzystwo powinno dba¢ o range
swojego czasopisma, tymczasem jest ono zaniedbane. Jezeli
wzro$nie naktad, to obnizymy koszty wydawnicze. Popiera
whiosek, ale sktadka nie moze wzrosng¢ zbyt duzo.

Wprowadzono dodatkowy punkt do programu, tj. gfosowanie
nad wysokoscia sktadki cztonkowskiej.

Prof. Katuzny przypomniat, ze 6 lat temu na Walnym Zgromadze-
niu zaproponowat, aby potgczy¢ sktadke cztonkowska z pre-
numerata ,Kliniki Ocznej”. Stawia wniosek, aby Walne Zgro-
madzenie upowaznito Zarzad Gtéwny do ustalenia wysokosci
skfadki cztonkowskiej, gdy beda znane koszty wydawnictwa.

Prof. Szaflik powiedziat, ze nie mozna zgtosi¢ takiego wniosku,
ale mozemy to przegtosowac jako punkt w programie Walne-
go Zgromadzenia. Musimy okresli¢ wysokos¢ sktadki i ustali¢,
czy faczymy ja z prenumeratq ,Kliniki Ocznej".

Dr Sedrowicz powiedziata, ze aktualnie skfadka wynosi 50 zt,
jesli podzielimy to na 12 miesiecy, to suma jest niewielka.
Prof. Kafuzny uwaza, ze ta wysokos¢ sktadki wystarcza na dzia-
talnos¢ Zarzadu Gtéwnego, natomiast oddziaty skarzg sie, ze
pieniedzy jest za mato. Do tej pory nie ponosilismy kosztow
zwigzanych z optacaniem sktadki Miedzynarodowej Federagji
Towarzystw Okulistycznych. Profesor uwaza, ze sktadka moze

pozosta¢ na dotychczasowym poziomie.

Prof. Stankiewicz miat zastrzezenia, mianowicie uwaza, ze kosz-
ty dziatalnosci Towarzystwa wzrosna, jesli bedziemy chcieli
spetni¢ postulaty Komisji Rewizyjnej, aby dziatalnos$¢ sekreta-
rza i skarbnika wesprze¢ osobami profesjonalnymi, ktorym
trzeba zapfacic.

Prof. Zagorski i dr Klepacki powiedzieli, ze pienigdze na kontach
oddziatéw zostaja i nie ma potrzeby podnoszenia sktadki.

Dr Klepacki zwrocit uwage, ze mogq by¢ ktopoty — jak dotych-
czas — z terminowq $ciggalnoscig sktadek, a tym samym
opfatg za prenumerate.

Prof. Zagorski zauwazyt, ze inne Towarzystwa jako$ sobie jednak
radza.

Nastepnie odbyto sie gfosowanie nad potgczeniem skiadki czton-
kowskiej z obowigzkowa opfatg za prenumerate ,Kliniki
Ocznej". Przeprowadzono jawne gtosowanie. W gtosowaniu
wzieto udziat 70 os6b, za byto 50, przeciw 4, wstrzymato sie
od gtosu 16 delegatdw.

W wyniku tego gtosowania kazdy cztonek PTO jest zobowia-
zany do prenumeraty ,Kliniki Ocznej” wg stawki ustalanej
corocznie przez ZG PTO. W 2002 r. optata cztonkowska
wynosi 50 zt plus 50 zt — prenumerata ,Kliniki Ocznej".

Dr Klepacki uwazat, ze oddziaty powinny zobowigza¢ sie do roz-
prowadzenia pewnej liczby ,Klinik Ocznych”, np. na 400
cztonkédw 200 numeréw pisma.

Prof. Katuzny przypomniat, ze przegtosowalismy wniosek o pofa-
czeniu opfat i dla kazdego cztonka PTO musi by¢ przeznaczona
.Klinika Oczna”, natomiast emeryci, ktérych jest bardzo duzo,
sg zwolnieni ze optaty cztonkowskiej, ale opfacaja prenumera-

te ,Kliniki Ocznej”, co jest warunkiem cztonkostwa PTO.

Doc. lwaszkiewicz przypomniata, ze przegfosowalismy wniosek
o wysokosci sktadki, a zapomnieliSmy o wniosku o jawnosci
recenzentow.

25. Dyskusja nad gtownymi kierunkami dziatan merytorycznych

i finansowych PTO — cd.

Doc. Iwaszkiewicz stwierdzita, ze nie lubi, kiedy mowi sie, ze
idziemy do Europy, bo w Europie jestesmy. Wysytajgc artykut
do czasopisma zagranicznego po miesigcu otrzymujemy
odpowiedz. Docent czuje sie bojkotowana przez ,Klinike
0czng”, poniewaz jej artykuty byty odsytane jako odrzucane
przez recenzentéw. Uwaza, ze nazwiska recenzentéw powin-
ny by¢ jawne.

Prof. Starzycka odpowiedziata, ze zawiadomienia o tym, ze
wptynefa praca, sa wysytane. Natomiast utajnienie nazwisk
recenzentéw jest decyzja Zarzadu Gidéwnego i komitetu
redakcyjnego.

Prof. Pojda na zarzadzie byt za tym, aby recenzenci byli jawni,
wowczas recenzja miataby wiekszg wartos¢. Zta recenzja
moze zniecheci¢ do dalszej pracy naukowej. Profesor popart
whniosek doc. Iwaszkiewicz.

Prof. Pecold rowniez poparfa stanowisko pani docent, z tego
powodu, ze jawnos¢ recenzji stworzytaby mozliwosé¢ podije-
cia dyskusji nad zarzutami i uwagami. Profesor poprosita, aby
prace odrzucane wracaty do autoréw, bo majg wtedy mozli-
wosc¢ opublikowac je gdzie indziej.

Prof. Toczofowski zwrdcit uwage, Ze recenzenci prac naukowych
sg na calym Swiecie anonimowi. Dyskutowac zas, mozna
zawsze.

Prof. Zagérski powiedziat, ze u nas nie tylko recenzenci s ano-
nimowi, ale i prace. W Polsce zaréwno liczba recenzentéw,
jak i piszacych jest mafa. Recenzujac prace nie wie, kto jest
autorem.

Prof. Romaniuk powiedziata, ze praca odestana przez redakcje
.Kliniki Ocznej” w tytule miata stfowo ,fakotrabekulektomia”,
ktére recenzent poprawit na , fototrabekulectomia”. Praca
za$ wystana do pisma japonskiego, podpisana przez 3 recen-
zentéw, wrocita do poprawki i po uzupetnieniu zostata przy-
jeta.

Prof. Katuzny uwaza, ze gdyby$my pisali dobre prace, to ta dys-
kusja nie bytaby potrzebna.

Prof. Toczotowski uwazat, ze prace w ,Klinice Ocznej” powinny
mie¢ dwie recenzje.

Dr Januchta wnioskowat, aby przegtosowac, czy recenzje artyku-
téw w ,Klinice Ocznej” maja by¢ jawne czy utajnione.

Prof. Starzycka powiedziat, ze kazda praca odrzucona w ,Klinice
Ocznej” miata dwie recenzje, wiekszo$¢ prac nadestanych
idzie do druku. Czes¢ prac recenzowata sama, bo zostata do
tego upowazniona przez Zarzad Gtéwny. Grono recenzentéw
jest mate. Prace z pogranicza okulistyki odsyfata do recenzen-
téw z innych dziedzin, a recenzje byty miazdzace. Obawiajac
sie reakgji na takie opinie, profesor czasami tagodzita wypo-
wiedzi, aby nie zrazac¢ autoréw.

Doc. Omulecki stwierdzit, ze na $wiecie recenzje s tajne, nato-
miast powinnismy sie zastanowi¢, jak taka recenzja powinna
wyglada¢; kiedys otrzymat recenzje zawarta w jednym zdaniu.

Prof. Pecold domagata sie recenzji jawnych, bo w przypadku
odestania pracy mozna przedyskutowac zarzuty.

26. Wystapienie przewodniczacego Komisji Wnioskéw.

ISSN 0023-2157 Index 362646



Protokét z Walnego Zgromadzenia Delegatéw Polskiego Towarzystwa Okulistycznego — Warszawa, 10 pazdziernika 2001 roku

Doc. Drébecka-Brydak wystapita jako przewodniczaca komisji.
Zgtoszono 2 wnioski na pismie.

Pierwszy wniosek dotyczyt przyjecia w poczet cztonkéw PTO
lekarzy w trakcie specjalizacji. Drugi méwit o mozliwosci gtoso-
wania delegatéw drogg korespondencyjna.

Z sali zgtoszono 2 wnioski ustne.

| wniosek moéwit o przeksztatceniu duzych sekgji w towarzystwa.
Il wniosek dotyczyt jawnosci nazwisk recenzentéw prac zgtasza-
nych do publikacji w ,Klinice Ocznej".

Komisja Wnioskéw zdecydowata, aby dwoma ostatnimi zajat sie
Zarzad Gtéwny, poniewaz nie zakoficzono dyskus;ji.

Prof. Szaflik przypomniaf, ze przegtosowalismy wniosek o mozli-
wosci gtosowania korespondencyjnego, dlatego mozemy to
zrobi¢ w pdzniejszym terminie.

Prof. Stankiewicz powiedziaf, ze sprawa przeksztatcenia sekgji
w towarzystwa nie wymaga gfosowania przez Walne Zgroma-
dzenie. Wniosek o rozwigzanie sekcji i powofanie towarzystwa
nalezy zgtosi¢ na zarzadzie.

Prof. Nizankowska stwierdzifa, ze skoro sprawe te moze rozwia-
zac¢ Zarzad Giowny, to wycofuje wniosek.

Odbyto sie gfosowanie nad przyjeciem postulatéw Komisji
Whioskéw. Gtosowato 57 osdb, za byto 56, przeciw 0, 1 osoba
wstrzymata sie od gtosu.

27. Ogtoszenie wynikéw wyboréw do wtadz PTO.

W gtosowaniu tajnym do prezydium poszczegdlni kandydaci
otrzymali nastepujaca liczbe gtoséw:

1. Gos Roman 41
2. Karczewicz Danuta 22
3. Kecik Tadeusz 35
4. Koraszewska-Matuszewska Bronistawa 26

5. Malukiewicz Grazyna 52
6. Nizankowska Hanna 33
7. Pecold Krystyna 46

8. Pojda Stefan 35
9. Prost Marek 39

10. Raczynska Krystyna 41
11. Romaniuk Wanda 45
12. Sedrowicz Elzbieta 42

13. Stankiewicz Andrzej 28
14. Starzycka Maria 30
15. Szaflik Jerzy 43

16. Zagorski Zbigniew 41

Oddano 75 gtosow waznych i 4 gtosy niewazne. Do Prezydium
ZG PTO weszty nastepujace osoby:
Malukiewicz Grazyna

Pecold Krystyna

Romaniuk Wanda

Szaflik Jerzy

Sedrowicz Elzbieta

Go$ Roman

Raczynska Krystyna

Zagorski Zbigniew

Prost Marek

LN WN =

Zgtoszeni kandydaci do Komisji Rewizyjnej otrzymali nastepuija-
ca liczbe gtosow:

1. Bakunowicz-tazarczyk Alina 53

2. Januchta Maciej 32

3. Kociecki Jarostaw 22
4. Mierzejewski Andrzej 34
5. Miniewicz Wtodzimierz 25
6. Miskiewicz Jarostaw 45
7. Oficjalska Jolanta 29
8. Omulecki Wojciech 47
9. Toczotowski Jerzy 45

Oddano 72 gfosy wazne i 7 gtoséw niewaznych. Do Komisji
Rewizyjnej PTO weszly nastepujace osoby wg liczby uzyska-
nych goséw:

1. Bakunowicz-tazarczyk Alina

2. Omulecki Wojciech

3. Toczofowski Jerzy

4. Miskiewicz Jarostaw

Z powodu zbyt matej liczby uzyskanych gtoséw przez pigtego kan-
dydata zarzadzono gfosowanie uzupetniajgce. Koledzy Maciej
Januchta i Jarostaw Kociecki wycofali swe kandydatury. Ponow-
nie zgtoszeni kandydaci uzyskali nastepujaca liczbe gtoséw:

1. Mierzejewski Andrzej 42
2. Miniewicz Wtodzimierz 13
3. Oficjalska Jolanta 16

W gfosowaniu uzupetniajgcym do Komisji Rewizyjnej oddano 71
gtoséw waznych i jeden niewazny. Do Komisji Rewizyjnej
wszedt Mierzejewski Andrzej.

W wyborach do Sadu Kolezenskiego kandydaci uzyskali naste-
pujacy liczbe gtoséw:

1. Czepita Damian 59
2. Fronczek Marius 43
3. Herwich Mariusz 34
4. Klepacki Andrzej 49
5. Okon Andrzej 46
6. Rakowska Ewa 47

7. Romanowska — Dixon Bozena 30

8. Sildatke Anna 26

Oddano 76 gtoséw waznych i 3 gtosy niewazne. Do Sadu Kole-
zenskiego PTO weszty nastepujace osoby wg liczby uzyska-
nych punktéw:

1. Czepita Damian

2. Klepacki Andrzej

3. Rakowska Ewa

4. Okon Andrzej

5. Fronczek Mariusz

28. Zamkniecie obrad Walnego Zgromadzenia.

Zebranie zakonczyt prof. Szaflik, dziekujac wszystkim, ktérzy

bra li udziat w przygotowaniu zebrania. Przypomniat, ze

kadencja delegatow Walnego Zgromadzenia trwa 3 lata, aktu-
alnie mozemy dalej podejmowac decyzje, gtosujac korespon-
dencyjnie.
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