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Na ottarzu

socjalizmu

widziane z gabinetu
Krzyszto I

Niedawno premier Jarostaw Kaczynski zdecydowanym gtosem potwierdzit, ze nie bedzie zad-
nego wspodtptacenia przez pacjentéw za Swiadczenia zdrowotne. Ta zasada jest w stu procen-
tach sprzeczna z linig tego rzqdu — oSwiadczyt. W ten sposob premier upiekt dwie pieczenie
na jednym ogniu. Po pierwsze, pokazat, jak wrazliwy na ludzka krzywde jest rzad (i sam pre-
mier), oraz jak niegodziwi sg lekarze, ktérzy domagaja sie wprowadzenia doptat do leczenia.

Wyrazajac swoj sprzeciw wobec doptat do lecze-
nia z kieszeni pacjenta, pan premier przyjmuje ide-
alistyczne, utopijne zalozenie, ze za ograniczong
(i niewielka) ilo$¢ pieniedzy mozna sfinansowaé nie-
ograniczong liczbe $wiadczen. Zdaniem premiera
jest zatem taka alternatywa: albo wszystko bedzie
za darmo dla wszystkich w nieograniczonym zakre-
sie, albo tylko czes¢ bedzie za darmo, a cze$¢ za do-
plata. Wobec takiego wyboru tylko ludzie niespetna
rozumu wybraliby druga mozliwos¢.

W praktyce jednak alternatywa jest inna. Albo
wszystko bedzie za darmo, ale z koniecznoscig limi-
towania Swiadczen (i wszystkiego, co z tego wyni-
ka), albo tylko cze§¢ za darmo — reszta za doplata
— ale za to bez limitowania $wiadczen. Teoretycznie
mozliwe byloby trzecie wyjscie: wszystko za darmo
i bez limitowania, ale naklady na opiek¢ zdrowotna
ze Srodkéw publicznych musialyby wtedy wynosic
chyba 20 proc. PKB (a nie jak obecnie — 4 proc.).
Pan premier zreszta o tym trzecim wyjsciu nie my-
§li, bo sprzeciwia sie stanowczo nie tylko wspéipla-
ceniu, ale i istotnemu wzrostowi nakladéw
na ochrone zdrowia ze $rodkéw publicznych.

A co to jest limitowanie $wiadczen zdrowot-
nych? To jest administracyjne ograniczenie dostepu
do leczenia, czyli jest tak: pierwszy, drugi, trzeci
pacjent — do leczenia, czwarty, piaty — do... Oficjal-
nie nazywa si¢ to kolejka, w praktyce, w przypadku
wielu choréb jest to wyrok skazujacy. Prezes Pol-
skiej Unii Onkologii kilka miesiecy temu w liscie
do postéw apelowal: Kazdego roku ponad 130 tys.
obywateli w Polsce zachorowuje i ponad 85 tys. umiera
z powodu chordb nowotworowych. W krajach, w ktdrych
przeznacza sig odpowiednie Srodki na diagnozowanie

7 leczenie — mozna uratowac polowg pacjentiw. W Polsce
zas obecnie zaledwie jedng trzecig. Czyli rocznie w na-
szym kraju kilkana$cie tysigcy ludzi umiera z powo-
du niedofinansowania stuzby zdrowia i limitowania
$wiadczen. Jesli rzadzacy nie sa w stanie zapewnié
odpowiedniej ilosci pieniedzy publicznych na to
finansowanie, a jednocze$nie — w imie wiernosci
programowi swojej partii — nie chcg si¢ zgodzi¢
na doptacanie do $wiadczen, to znaczy, ze na olta-
rzu ideologii (socjalistycznej w tym przypadku) po-
$wiecaja tysiace istniei ludzkich rocznie.

Mozliwe jest, ze pan premier nie rozumie tych za-
leznosci. W koficu nie interesowal si¢ nigdy stuzba
zdrowia, a jego osobiste do§wiadczenia, jako premie-
ra-pacjenta co do dostgpnosci $wiadczen zdrowot-
nych w Polsce moga go jedynie wprowadzi¢ w biad.
Szkoda tylko, ze nikt z doradcéw pana premiera,
zajmujacych si¢ stuzbg zdrowia nie wyprowadzil
swojego szefa z bledu (moze sie bali!). Lepiej sprawe
te rozumieja zwykli obywatele. W badaniu opinii
spolecznej, przeprowadzonym w listopadzie 2005 r.
przez Sopocka Pracowni¢ Badan Spofecznych, tyl-
ko 2 proc. badanych uznalo, ze — przy braku $rod-
kéw publicznych na leczenie — nalezy limitowaé
leczenie chorych na nowotwér, 10 proc. nie mialo
w tej sprawie zdania, a 88 proc. byla za wprowadze-
niem wspdlplacenia za leczenie (w réznych for-
mach). Byle tylko kazdy chory na raka mogl by¢
leczony bez kolejki (oméwienie badania dostepne
jest na stronie internetowej OZZL).

Gdyby tak pan premier, zamiast okopywaé si¢
na swoich pozycjach i utwierdza¢ w przekonaniu, ze
OZZL chce obali¢ rzad, zechcial postuchaé, co
ludzie wokét majg do powiedzenia. ..
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