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Dlaczego tak niewiele prywatnych firm w Polsce
inwestuje w my$l naukowa, przyznajac stypendia
lub decydujac sie na inne formy wsparcia badan?

Prawdopodobnie dlatego, ze polscy producenci maja
niewielkie szanse na zyski z inwestycji w nauki biome-
dyczne. Opracowanie formuly nowego leku wymaga
ogromnych nakladéw, a rodzimych wytwércéw na to
nie stac.

W Polsce jest jednak wiele firm, dysponujacych
sporym potencjalem finansowym, za§ w pomoc
nauce angazuje si¢ niewiele z nich.

Inwestowanie w nauke moze by¢ odruchem serca,
przejawem szlachetnej filantropii, badz wynika z zasa-
dy kierowania si¢ dobrem ogétu. Nie nalezy jednak
pietnowad tych przedsiebiorcow, ktérzy oczekuja wy-
miernych korzysci finansowych.

Czemu zatem sluzy wielokierunkowe finansowa-
nie nauki?

Jest budowaniem — jak to nazywam — masy krytyczne;j.
Aby w nauce nastapil przelom, ktory przeklada sie
na odkrycie, musi doj$¢ do punktu nasycenia. To prze-
ciez nie jest tak, ze w laboratorium zamkniemy dwoch
geniuszy, zapewnimy im sprzet i fundusze, a oni wy-
mysla nowy lek. Dzisiaj nauka jest oparta na schema-
cie piramidy — im szersza jest podstawa, tym wicksza
szansa, ze na szczycie pojawi si¢ wynalazek. Dlatego

iramida

nauka odnosi najwigksze sukcesy w krajach bogatych.
Jej finansowanie z budzetu panstwa oraz funduszy pry-
watnych to wlasnie budowanie podstawy i szansa
na znaczne postepy rodzimej mysli naukowe;j.

Czy takim budowaniem podstawy jest program
stypendialny fundacji Polpharmy?

Moze nie tyle budowanie, ile dokfadanie kolejnego blo-
ku, niezbednego do jej bytu i rozwoju. Jest w naszym
kraju nieliczna grupa ludzi, autentycznie zainteresowa-
nych dzialalno$cia naukowa. Poniewaz jestem nauczy-
cielem akademickim, mam z nimi kontakt — to ludzie
z pasja. Zajmowanie si¢ nauka jest bowiem po$wi¢ce-
niem, gdyz czgsto ogranicza mozliwo$¢ uzyskiwania
przyzwoitych dochodéw. Znam mlodych ludzi, ktérzy
rozpoczeli prace w naukowych zakladach teoretycz-
nych, a po kilku latach musieli zrezygnowad, bo za-
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skrzeczala rzeczywisto§¢ — trzeba utrzymaé rodzing
i zaspokoic jej potrzeby.

Czym zatem sa stypendia? Ofiarodawca liczy
na wymierna korzy$¢, czy raczej chce zwiekszaé
potencjal nauki?

To forma nagrody dla wyrézniajacych si¢ oséb i osrod-
kéw naukowych, a réwnoczesnie proba zapewnienia
funduszy w poczatkowym okresie kariery i rozwoju.

Pan oraz gremium, ktére przyznaje stypendia,
przejrzelicie wiele wnioskéw — jaki obraz nauk

ze mieli oni znaczacy dorobek naukowy, sporg wiedze
i umiejetnosci. To grupa ludzi, w ktora nie tylko war-
to, ale nalezy inwestowac.

Czy zatem nie nalezaloby stworzy¢ platformy inno-
wacyjnej, obejmujacej jak najszersze kregi nauki
i biznesu?

Na pewno taka inicjatywa przydataby si¢, bo umozli-
wiloby to finansowanie wigkszych projektéw i wigk-
szej grupy mlodych naukowcéw. Nie wiem jednak,
czy co$ takiego jest mozliwe, bo w przemysle jest sil-

na konkurencja. Gdyby jednak polaczy¢ sily, taka
platforma mogtaby si¢ sta¢ podstawa piramidy nauko-
wej, o ktérej méwitem wczesniej.

Rozmawiat Jacek Szczesny

biomedycznych wylania sie z tej kwerendy?

Jestem optymista, bo mimo ze mieliSmy do czynienia
ze §wiezo upieczonymi absolwentami, okazywalo sig,

Stypendium polpharmy

W 2006 r. Fundacja na rzecz Wspierania Rozwoju Polskiej Farmacji i Medycyny zainicjowata program
stypendialny dla mtodych naukowcéw, oséb bedacych na studiach doktoranckich uczelni medycznych
i Centrum Podyplomowego Ksztatcenia Medycznego. Jego celem jest promowanie i nagradzanie
najzdolniejszych doktorantéw z udokumentowanym dorobkiem naukowym. Nagroda to stypendium
naukowe w wysokosci 10 tys. zt. Stypendysci wytaniani sa w konkursie organizowanym co 2 lata.
Doktorantéw rekomenduja uczelnie (kazda ma prawo zgtoszenia trzech kandydatéw). Stypendia przy-
znaje zarzad fundacji na wniosek Rady Naukowej. Na pierwszg edycje konkursu wptyneto 17 wnioskéw.
Rada oceniata zatozenia rozprawy doktorskiej, dotychczasowy dorobek i publikacje naukowcow.

Po wnikliwej analizie stypendia przyznano Agnieszce Gach i Markowi Nocuniowi (oboje z Uniwer-
sytetu Medycznego w todzi), Katarzynie Kocbuch z Akademii Medycznej w Gdansku, Aleksandrze
Szczepankiewicz z Uniwersytetu Medycznego w Poznaniu oraz Dorocie Zelaszczyk z Collegium Medi-
cum Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

Agnieszka Gach

Pracownia Immunopatologii i Genetyki Molekularnej, Klinika Choréb
Dzieci, | Katedra Pediatrii Uniwersytetu Medycznego w todzi

Przyznanie stypendium ma dla mnie ma dwojakie znacznie. Po pierwsze
jest wyroznieniem — nagroda za wysitek podejmowany podczas pracy na-
ukowej — czyms, co poprawia samopoczucie, potwierdza, ze jednak warto
i mobilizuje. Ma tez wymiar finansowy — bardziej przyziemny, ale dla mto-
dego naukowca w polskich realiach bardzo istotny. Wszyscy, ktérzy zajmu-
ja sie praca naukowa w polskich warunkach wiedzg, ze nie jest to docho-
dowe zajecie. Dlatego m.in. mam nadzieje, ze stypendium nie stanie sie
tupem comiesiecznych rachunkéw, czego innym i sobie zycze.

fot. Archiwum
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Dorota Zelaszczyk

Katedra Technologii i Biotechnologii Srodkéw Leczniczych, Uniwersytet
Jagiellorski, Collegium Medicum

Méwigc o znaczeniu stypendium, nie bede oryginalna, ale za to
szczera. To nobilitacja dla kogos, kto jeszcze niepewnie porusza sie
w Swiecie naukowym. Oczywiscie, wazne jest docenienie pracy przez
promotora czy wspétpracownikéw, ale byé autorem projektu zareko-
mendowanego fundacji przez Rade Naukowa, w ktérej sktad wchodza
tuzy polskiej nauki, to naprawde duze wyréznienie. Stypendium jest
dla mnie, osoby utrzymujacej sie ze przede wszystkim ze stypendium
doktoranckiego — duzym zastrzykiem finansowym. To niemalze row-
nowartos¢ mojego rocznego stypendium doktoranckiego na uniwersytecie. Jest kilka mozliwosci
wykorzystania tych pieniedzy. Niekt6rzy zainwestujg je w sprzet oraz profesjonalne oprogramo-
wanie komputerowe, badz w wysokiej klasy aparat cyfrowy, ktory utatwi dokumentacje pracy.
Mozna je tez przeznaczy¢ na wyjazdy na konferencje naukowe. Ja nie miatam problemu z wybo-
rem. Moja praca powstaje dzieki wspotpracy z dwoma osrodkami. Wiem, jak duze znaczenie ma
bezposrednia dyskusja na temat wynikéw, zwtaszcza z osoba na co dzien zajmujaca sie innym
zakresem badan nad tym samym projektem. Taka wymiana doswiadczen bardzo stymuluje
do dalszych prac, nawet gdy wyniki r6znig sie od oczekiwanych. Dlatego zdecydowanie chciata-
bym stypendium przeznaczyé na dofinansowanie udziatu w konferencjach naukowych, ktére
umozliwig mi kontakt z autorytetami naukowymi.

fot. Archiwum

Aleksandra Szczepankiewicz

Pracownia Genetyki Psychiatrycznej Uniwersytetu Medycznego
w Poznaniu

Stypendium jest bardzo motywujace. Dla osoby rozpoczynajacej ba-
dania to potwierdzenie celowosci podejmowania tego trudu. Ponadto
jest to zacheta do dalszej pracy naukowej po otrzymaniu doktoratu
oraz do pozostania w kraju (cho¢ mozliwosci rozwoju sg ograniczone
nie tylko finansami). W polskich warunkach 10 tys. zt to niemata suma,
zwtaszcza gdy poréwnac ja chocby z wysokoscia stypendium dokto-
ranckiego lub pensjami pracownikéw naukowych, ktére raczej nie
zachecaja do tego, by po latach nauki i wyrzeczen pozostawac
na uczelni. Stypendium pozwala na inwestowanie w podnoszenie kwalifikacji i poszerzenie wie-
dzy w swojej dziedzinie, poprzez aktywny udziat w kursach, szkoleniach oraz konferencjach za-
granicznych. Dzieki temu mozna nawigzywac wspotprace z uznanymi osrodkami badawczymi
z innych krajéw (co pozwoli w przysztosci podnies¢ jakos¢ badan naukowych w Polsce). Trudno
mi powiedzie¢, dlaczego tak niewiele firm przyznaje stypendia, ale moze wynikaé¢ m.in. z mato
sprzyjajace] polityki (wtasciciele nie majg bezposrednich korzysci, np. ulg w zamian za pomoc fi-
nansowg dla oSrodkéw badawczych). Ponadto w naukach medycznych nie mozna natychmiast
zastosowac wynikéw badan.
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