Same

znaki zapytania

Kiedy tuz za nasza granica szaleje wojna, trudno
koncentrowac¢ sie na czyms innym. Nietatwo otrzasnac
sie i funkcjonowac jak kazdego innego dnia, mimo ze
u nas teoretycznie rzeczywisto$¢ jest taka jak zwykle.
Czy jednak faktycznie taka sama? Czy pierwsza rze-
cza, ktéra robimy po przebudzeniu, nie jest sprawdza-
nie telefonu i chloniecie informacji z Ukrainy? Czy nie
oddychacie z ulga, przeczytawszy, ze Kijéw nie upadt?

Dlatego dzisiaj wyjatkowo nie o zdrowiu.

szkietko i oko

Jakub Szulc

ani zadne inne z pafstw sasiedzkich, stowarzyszonych
lub trzymanych w ryzach republik nie moze wybic si¢
na niepodleglosé¢. Bo mogg p6j$¢ za nim inni i wywotad
lawine nie do zatrzymania. Bo ,europeizacja” oznacza
szybki rozwdj i gwaltowny wzrost zamozno$ci miesz-
kaficéw, co z perspektywy kleptokracji rosyjskiej jest
pewnie wiekszym zagrozeniem niz glo§no omawiane
otaczanie Rosji przez pafistwa NATO. Dla Ukraificow
pytanie nie brzmiato — czy Putin zaatakuje, ale — kiedy.

1Y Wszyscy bylismy slepi. Wszyscy pomoglismy Putinowi?)

W mgnieniu oka nasz §wiat zmienil si¢ nie do po-
znania. Z bezpiecznego — albo raczej dajacego utude
bezpieczefistwa — stal sie miejscem, gdzie zrzuca sie
bomby na miasta i niszczy obiekty cywilne. Z prze-
widywalnego — w budzacy lek, bo nie wiemy, co moze
przynie$¢ jutro. Oczywiscie to wszystko byto i jest: tzy,
strach, cierpienie, nieszczescie. Ale zawsze dzialo sie
»gdzies tam”. ,Gdzie§ tam” nie zaburzalo naszego po-
rzadku rzeczy, bylo daleko i nie moglo sie przenies¢ na
nasz grunt. A wojna u nas byla niemozliwa i niewy-
obrazalna. Wszak Europa przysiegta sobie 75 lat temu,
ze nigdy wiecej.

Tak, 24 lutego na trwale zmienil postrzeganie §wia-
ta przez wielu z nas. Ale wlasnie — postrzeganie. Wojny
przeciez byly, byli uchodzcy, bylo ludzkie nieszczescie,
byla $mieré. Nie obchodzilo nas to, bo bylo daleko.
Ale nawet tutaj, w Europie, nie chcieli§my przyjaé do
wiadomosci, ze rzeczywisto$¢ jest inna, niz chcemy ja
widzie¢. Czy Czeczenia, Gruzja, Krym nie byly wystar-
czajacymi przykladami? Jedno z pierwszych pytan po
wybuchu wojny brzmiato: czy Putin oszalal? Nie, Pu-
tin byl zawsze taki sam. Na jakikolwiek bunt w ,,rosyj-
skiej strefie wpltywéw” odpowiadal agresjg. Co wiecej,
otwarcie méwil, ze tak bedzie reagowal. Ani Ukraina,

Nie chcielismy tego widzie¢, bo tak bylo wygodnie;j.
Wytykanie, kto bardziej zawinit — ci, kt6rzy trzymali
z Europg budujaca coraz $cislejsze powiazania z Rosja,
czy i, ktérzy ostentacyjnie przyjaznili sie z finansowa-
nymi przez Putina i wspierajacymi go politykami — nie
ma wickszego sensu. Wszyscy bylismy §lepi. Wszyscy
pomoglismy Putinowi. Teraz warto sie zastanowié, co
jest polska racjg stanu. Gdzie byliby$my dzisiaj, gdy-
by nie cztonkostwo w Unii, gdyby nie czlonkostwo
w NATO? Jak budowaé sojusze, zeby jak najbardziej
utrudnié¢ Rosji powr6t do stanu sprzed 24 lutego? Jak
spowodowad, zeby wygoda, krotkowzrocznos¢ i przed-
ktadanie biezacych zyskéw nad dlugofalowe strategie
nie powrdcily do Europy zbyt szybko? Jak przestaé by¢
obrazonym na wszystkich i poktéconym ze wszystkimi
bachorem i zamiast wymachiwania szabelka realizowaé
nasza agende tak, jak powinno si¢ to robi¢ — bez emo-
cji, bez egzaltacji, z pragmatyzmem, ale bez ghtupiej
zawzietosci?

Agresja Putina pokazala §wiatu, jaka naprawde jest
Rosja. Jezeli Ukraina wytrwa, a wojna nie rozleje sie
szerzej, bedziemy $wiadkami budowania nowego po-
rzadku Europy i $wiata. No wlasnie — §wiadkami czy
wspottworzacymi?
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