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p rﬂwn | k w pytaniach i odpowiedziach

Czy przepisy ustawy Prawo farmaceutyczne zabraniajq leka-
rzowi prakitykujgcemu w firmie farmaceutycznej pracowaé
jako przedstawiciel medyczny?

Prawo farmaceutyczne, 1j. ustawa z 6 wrzeénia 2001 r. Pra-
wo farmaceutyczne (DzU nr 126, poz. 1381) nie zawiera sfor-
mutowanego wprost zakazu pracy lekarzy w firmach farmaceu-
tycznych. Zakazy tam zawarte odnoszq sie jedynie do prowa-
dzenia hurtowni farmaceutycznych i aptek, przy czym dotyczy to
réownoczesnego wykonywania prakiyki lekarskiej. Ze wzgledu
jednak na wymég bycia réwnoczesnie farmaceutq zakazy te,
ktérych omawianie w tym miejscu wykracza znacznie poza tresé
pytania, bedq mie¢ znaczenie marginalne.

W odniesieniu do przedstawicieli medycznych ustawa wprost
nie formutuje zadnych ograniczen, oprécz zawartego w art.
60, ust. 4 wymogu posiadania wystarczajqgcej wiedzy pozwala-
igcej na przekazywanie petnej i cistej informacji o $rodku far-
maceutycznym. Wydaije sie, ze wiedzq takg dysponuje takze le-
karz. Zgodnie z treécig art. 61, ust. 2 ustawy Prawo farmaceu-
tyczne firma zatrudniajgca przedstawicieli medycznych zobo-
wigzana jest stworzy¢ dla nich system szkolen.

Ustawa nie definiuje réwnoczesnie pojecia przedstawiciel me-
dyczny ani nie okreéla zakresu obowiqzkéw osoby zatrudnionei
na takim stanowisku. Pojecie to jest jednak w ustawie wielokrot-
nie uzywane, oprocz wskazanych juz art. 60, ust. 4 i art. 61 wy-
pada szczegdlnie zwrdcié uwage na freéé art. 52 i 55, ktore to
przepisy dotyczq reklamy $rodkéw farmaceutycznych. Zgodnie
z dyspozycjq art. 52, ust. 1, pkt 4 dziatalnoscig reklamowq jest
m.in. odwiedzanie przez przedstawiciela medycznego oséb
uprawnionych do wystawiania recept i prowadzqcych zaopatrze-
nie w produkty lecznicze. Zgodnie za$ z tresciq art. 55, ust. 2 re-
klama nie moze polega¢ na m.in. prezentowaniu $rodkéw far-
maceutycznych przez osoby posiadajgce wiedze medyczng. Ze-
stawienie tych dwéch unormowan prowadzi zatem do wniosku,
ze lekarz moze by¢ przedstawicielem medycznym, ale bedqgc
nim, nie moze prezentowa¢ produktéw swojego pracodawcy, co
wydaije sie (przynajmniej zdaniem ustawodawcy) naleze¢ do za-
sadniczych zadan przedstawiciela medycznego. Wypada pod-
kregli¢, ze ta sama sytuacja dotyczy kazdej osoby posiadajgcei
wyksztatcenie medyczne, przy czym ustawodawca nie uzywa tu
dookreslenia wyzsze i nie definiuje tego pojecia, co w konse-
kwencji prowadzi do wniosku, ze réwniez pielegniarka nie moze
prezentowa¢ produktéw leczniczych. Jezeli zatem przedstawicie-
lem medycznym nie bedzie farmaceuta, to nie wydaje sie realne
spetnienie wymogu posiadania przez niego wystarczajqcej wie-
dzy, po najlepiej nawet prowadzonych kursach wewnetrznych.

Powyzej wskazane unormowanie ustawy moze budzi¢ powaz-
ne zastrzezenia zaréwno co do ratio legis, jak i w pewnej mierze
wewnetrznej sprzeczno$ci. Na marginesie mozna tez rozwazaé
zgodno$¢ tego typu unormowania z normami Konstytuciji, gdyz
stwarza ono nieuzasadnione ograniczenie mozliwosci pracy dla
oséb posiadajgeych wyksztatcenie medyczne. Jest ono tym bar-
dziej nieuzasadnione, ze zakaz prezentacji dotyczy wszelkich pre-
zentacji — nie tylko o charakterze publicznym.
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